LA MANDARINE COMMUNE
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Alors que les variétés locales d’oranges et de citrons sont tres nom-
breuses dans le Bassin méditerranéen, on ne connait que quatre variétés
de mandarines : la mandarine Commune, universellement cultivée dans
tous les pays qui bordent la Méditerranée ; la mandarine Carvalhal, remar-
quable variété, assez précoce, cultivée au Portugal d’ou elle a été introduite
au Maroc et de 12 en Algérie ; la mandarine Sanguigno, qui est en réalité
une tangerine et non une mandarine sanguine, d’origine italienne ; la man-
darine Mandalina, exclusivement cultivée au Liban, et qui est aussi une
tangerine. Toutes les autres variétés sont d’introduction récente (Satsumas,
Dancy, King of Siam) ou trés récente (Wilking).

Bien que, comme nous venons de le dire, l]a mandarine Commune
soit cultivée dans tous les pays méditerranéens sans exception, et qu'elle
constitue parfois pour certains d’entre eux la seule mandarine connue, elle
ne laisse pas de poser un certain nombre de problémes quant & son origine
et & sa position systématique.

Synonymes

La mandarine Commune est parfois considérée localement comme
si représentative, qu'elle n’a pas de nom particulier : on l'appelle « la »
mandarine comme s’il n’en existait pas d’autre variété. On peut d’ailleurs
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avancer que dans le Bassin méditerranéen, lorsqu’il est question de man-
darine sans autre précision, il s’agit toujours de la mandarine Commune.

Ceci posé, il faut toutefois reconnaitre qu’il existe peu de variétés
qui possedent autant de noms différents. Parmi ceux-ci on peut citer les
diverses appellations représentant la simple traduction du nom ¢ Com-
mune » dans les diverses langues méditerranéennes. Nous avons rencontré :

Beldi, Beladi, Beledy (Afrique du Nord, Egypte).
Commune (France, Afrique du Nord).

Comun (Espagne).

Gallego (Portugal) [10].

Koino (Greéce) {1].

Yerli (Turquie).

On rencontre également les noms suivants :

de Bougie, de Boufarik, de Blidah, d’Algérie, Dupré (Afrique du Nord
et pays de langue frangaise).

Ba Ahmed (Maroc).

di Paterno |

di Palermo | .
Avana - Italie

Speciale

de Nice, de Provence (France).

de Valencia (Espagne).

Setubal (Portugal).

Bodrum (Turquie).

Effendi, Youssef Effendi (Egypte, Israél, Liban, Turquie).
Youssoufi, Youssoufi Beladi (Egypte).

Chira

Lester /

Mediterranean

Spanish

Willow Leaf

Willow Leaved

Thorny (Australie) [4].

Etats-Unis

Une grande partie de ces noms désignent le lieu principal de culture
de la mandarine Commune dans le pays considéré : c’est ainsi qu'en Tur-
quie, e grand centre de culture est Bodrum, I'antique Halicarnasse ; les
noms de Nice, Boufarik, Paterno, Valencia, Setubal, etc., se suffisent i
eux-mémes.

Certains chercheurs ont cru trouver entre certaines de ces appelations
des différences qui les ont amenés a croire qu’il existerait des clones
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différents : toutes les introductions de nombreuses provenances effectuées
au Maroc et cultivées comparativement pendant de nombreuses années,
tant a la station expérimentale de Marrakech qu’a celle d’Ain Taoujdat,
n’ont pas montré la moindre différence morphologique entre les diverses
appellations.

Une forme tardive, dont on ne sait si elle peut étre considérée comme
une variété distincte, a été décrite par E. ZANINI et F.G. CRESCIMANNO
[20] sous le nom de « Tardivo di Ciaculli ».

En France, la mandarine d’Eze a de trés grandes resscmblances avec
la mandarine Commune, bien que paraissant donner des fruits plus petits :
cette différence n’est peut-étre due qu’a des conditions locales ou a un
manque de fumure appropriée.

Une forme pratiquement sans pépins aurait été récemment obtenue
dans la région de Valence (Espagne), selon E. GONZALEs-SIcILIA [12].

Nous avons trouvé également la mandarine Commune typique sous
les noms suivants qui nous paraissent erronés :

Cap Naartje : il s’agit probablement d’une variét¢ différente.
Thorney seedless : appellation manifestement fausse.
Dai-Dai : ce nom fait confusion avec la bigarade du méme nom.

Notons enfin qu’aux Etats-Unis I' « Algerian tangerine » désigne la
Clémentine et non la mandarine Commune, dite d’Algéric.

Position systématique et affinités

La mandarine Commune a ¢té décrite pour la premiére fois par
M. TENORE [18] qui en a fait une nouvelle espéce, Citrus deliciosa. La
validité de cette espéce n’est pas admissible du fait que les caractéristi-
ques botaniques générales de la mandarine Commune la font parfaite-
ment rentrer dans Citrus reticulata BLANCO, dont elle n’est qu’un cultivar.
T. TANAKA, [17] tout en reconnaissant qu’il s’agit d’un cultigene, la main-
tient néanmoins comme espece valide dans sa section Acrumen-Microa-
crumen-Citriodora-Megacarpa. La discussion, par TANAKA (op. cit.), dc
I'opinion de W.T. SWINGLE quant aux limites de Citrus reticulata BLANCO,
n’apporte aucun argument convaincant. De toutes fagons, on doit rejeter
la position de nombreux auteurs qui rattachent la mandarine Communc
a Citrus nobiiis LOUREIRO.

La mandarine Commune a quelques caractéristiques morphologiques
extrémement particuliéres, notamment la forme trés lancéolée de ses feuil-
les, leur teneur en méthyl-anthranilate de méthyle, la trés forte polyem-
bryonie des pépins. Néanmoins aucun de ces caractéres ne permet de
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Texclure de Tespece Citrus reticulata et c'est pulvériser inutilement le
genre Citrus que de conserver Tespéce créée par TENORE.

La variété la plus proche de la mandarine Commune est « Kino-
Kuni », bien que celle-ci ait des fruits plus petits et une monoembryoniz
quasi absolue. Elle a également des affinités, notamment du point de vue
de la forme des feuilles avec la mandarine Carvalhal. Les autres variétés
de mandarines, comme Oneco, Ponkan, en différent plus largement, bien
que toutes rentrent dans le groupe C. reticulata.

Origine

La mandarine Commune n’est cultivée sur une échelle commerciale
que dans le Bassin méditerranéen ; les pays d’autres continents, oit on
peut la rencontrer sporadiquement, P'ont introduite de cette région.

T. TANAKA (op. cit) déclare qu'il ne I'a trouvée a Détat sauvage
nulle part en Asie, et notamment pas en Chine, pays dont sont originaires
de nombreuses variétés de mandarines. Il estime néanmoins que la variété
a pu apparaitre dans le Bassin méditerranéen par hasard dans un semis
de graines de mandarines introduites de Chine.

Le fait est qu’il s’agit d’une variété spécifiquement méditerranéenne
ainsi qu'en témoigne le nombre trés élevé de ses synonymes. Toutefois,
on r’est pas absolument fixé sur la date d’apparition de cette variété dans le
Bassin méditerranéen. Les seules indications valables semblent devoir
provenir de la comparaison des deux éditions de I'ouvrage de Risso et
PorTeau [14, 15]: la premiére édition, celle de 1818, ne représente ni
ne mentionne cette variété. Cependant la description de I'oranger Noble
(N°® 31, page 58) se termine par un paragraphe citant un oranger Man-
darin introduit, disent les auteurs « depuis quelques années » : il semble
qu’il s’agisse de la mandarine Commune. L’édition augmentée du méme
ouvrage, publiée en 1872, reproduit une planche en couleurs N° 29 bis
qui est bien la mandarine Commune ; cgtte planche est accompagnée dune
description et de commentaires pittorésques sur 1’origine du mot « man-
darine ». Ces commentaires indiquent ’année 1828 environ comme année
d’introduction de la variété en Europe. Or nous venons de voir qu'en
1818 il en était déja question : il est donc vraisemblable que la mandarine
Commune est apparue entre 1810 et 1818 en Italie.

Toutefois T. TANAKA [16] mentionne que cette variété était connue
en Egypte depuis longtemps et que c’est des Arabes que les Européens
I'obtinrent. Cet auteur pense que les Arabes I'cbtinrent quelque temps
avant 1828, ce qui semble une date un peu tardive si on se rappelle les
remarques de Risso et POITEAU,
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En 1840, la mandarine Commune était commercialement cultivée en
Italie d’otl elle passa vers 1848 ou 1849 dans le Comté de Nice. De
Nice, des plants furent exportés en 1850 sur I'Algérie, notamment dans
la région de Blidah, d’ol elle connut une grande diffusion. Au Maroc les
premiers pieds furent introduits vers 1889 par le Grand Vizir Mohamme-!
El Mokri qui les avait rapportés de France ; ils furent multipliés principale-
ment & Marrakech. Le « djenan » (jardin) de Ba Ahmed, chambellan
du sultan Moulay Hassan (qui régna de 1873 a 1894), en comptait encore
un grand nombre de pieds en 1925 avant qu’il ne soit abandonné ; cette
origine existe encore en collection.

Utilisation

La mandarine Commune est presque uniquement cultivée pour son
fruit. Celui-ci est normalement mir en janvier dans les principales régions
du Bassin méditerranéen mais il est souvent cueilli vers le milieu de
décembre afin d’atteindre les marchés européens pour les fétes de fin
d’année : les fruits sont alors plus acides, ce qui ne nuit pas toujours
A leur sapidité. Cette variété est parfois donnée comme mirissant a partir
de novembre, mais le fruit est alors acide et de qualité inférieure. Le fruit
se maintient difficilement sur I'arbre en février et boursoufle excessivement.

Le fruit de la mandarine Commune posséde en général un parfum
unique, trés marqué et trés agréable, ce qui I’a fait grandement apprécier
depuis longtemps. Mais la défaveur est venue et s’accentue de jour en
jour ; elle est due a la relative tardiveté du fruit qui apparait sur les
marchés au moment de la pleine saison des agrumes, en particulier des
oranges, et au nombre considérable de pépins (en moyenne 15 a 20 par
fruit) que renferment ces mandarines. Sur ces deux points, la clémentine
s’est montrée le concurrent le plus redoutable : elle est trés précoce, donne
un fruit plus délicatement parfumé et est asperme. Toutefois si la décou-
verte d’un clone de mandarine Commune sans pépins s’avére exacte, on
peut en espérer un regain de faveur pour cette variété.

Cette mandarine est aussi peu prisée des producteurs eux-mémes,
car on observe une trés grande alternance de récolte : en général la man-
darine Commune ne produit qu’une année sur deux. Il n’y a pas eu d’es-
sais systématiques de fumures pour tenter de remédier a cet inconvénient -
les divers essais de taille n’ont pratiquement rien donné.

Le mandarinier Commun fournit aussi une essence de petitgrain .
elle est principalement obtenue en Sicile & partir des bois de taille. Cette
essence, produite surtout par les feuilles, possede une odeur trés forte
et treés caractéristique qui ne permet aucune confusion avec celle des
autres variétés. L’essence de zeste a une importance commerciale supé-
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rieure, tant pour la fabrication des parfums et eaux de Cologne de qualité,
que pour la confiserie et la préparation des boissons gazeuses. La compo-
sition chimique et les constantes physico-chimiques de cette essence ne
sont connues que depuis peu de temps. R. ScHwWOB * a donné des éva-
luations de ces constantes & partir de fruits de mandarine Commune du
Maroc. C’est avec les origines italiennes, les seules mesures connues pour

s’appliquer strictement & cette variété.

Cette variété a servi de matériel d’hybridation & Howard B. FrRosT
{11]. Le parent femelle fut la mandarine « King of Siam », et la manda-
rine Commune le parent male. Il en est résulté deux variétés nouvelles,
qui, bien que provenant de la méme hybridation, sont assez différentes
entre elles : il s’agit des mandarines WILKING (WILlow Leaf et KING of
Siam) et KINNOW (KINg of Siam et Willow Leaf). La mandarine Wilking
est celle qui offre le plus de ressemblance avec la mandarine Commune.

La Clémentine passe pour un hybride de mandarinier Commun et
de bigaradier Granito, d’aprés L. TRABUT [19]. T. TaNaka [17] considérc
cette opinion comme non prouvée et nous sommes de son avis.

Sensibilité aux maladies

La mandarine Commune n’a pas été jusqu'a présent beaucoup uti-
lisée comme porte-greffe et 'on ignore son comportement. D’aprés les
observations que I'on peut faire sur arbres greffés et placés dans de mau-
vaises conditions (plantés trop profondément notamment), il ne nous a
jamais été donné d’observer de dégits de Gommose a Phytophthora sur
le greffon. L.J. KLOTZ et H.S. FAWCETT [6] observent un comportement
assez bon a I'égard de Phytophthora citrophthora de Willow Leaf (faibles
dimensions des 1ésions, pas d’exsudations de gomme), mais plus mauvais
de Lister (fortes dimensions des 1ésions, pas d’exsudations de gomme).

La mandarine Commune (Willow Leaf) a été essayée au Texas com-
me porte-greffe par COOPER et alt. [9] pour le grape fruit Shary Red (une
variété plus ou moins proche de Ruby) : ce porte-greffe s’est montré sensi-
ble au froid (comme sa progéniture Kinnow, d’ailleurs), sans sensibilité
particuliere aux divers sels, d’une vigueur supérieure a celle du bigara-
dier (calculée selon le diametre du tronc) mais d’une production de fruit
nettement inférieure & celle du bigaradier et & celle d’autres variétés
essayées concurremment. En gros, a part sa sensibilité & la Xyloporose, le
sev] facteur limitant son emploi serait sa sensibilité au froid.

* R. ScHwoOB, « Note sur 'essence de mandarine ». A paraitre prochainement dans
AL AWAMIA.
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Pour les maladies a virus, la mandarine Commune est bien connue

pour étre particuliérement sensible a certaines d’entre elles.

a. Psorose

J.F.L. CHiLps et autres [8] ont observé en Egypte que 90 % des
arbres de mandarine Commune présentaient des symptdémes foliaires de
Psorose ; ils estiment de plus que 100 % des arbres doivent héberger la
maladie. Au Maroc, nous n’avons observé aucun symptoéme cortical de
Psorose type « Scaly Bark », ce qui ne veut pas dire que les arbres n’en
soient pas porteurs, ce que montreront les indexations en cours. Des cas
trés typiques de « Concave Gum » ont été observés dans la région de
Rabat par J. Cassin [5].

En Corse, nous avons pu observer un trés grand nombre d’arbres
de mandarine Commune présentant des symptoémes de ce qui semble étre
un mélange de « Blind Pocket » et de « Concave Gum », a supposer que
la présence de ces deux affections ensemble soit possible (fortes invagi-
nations longitudinales caractéristiques du « Blind Pocket », torsions vari-
queuses du tronc et des branches comme dans le cas classique de « Con-
cave Gum »).

Il est probable qu'une étude soigneuse des autres pays du Bassin
méditerranéen permettrait d’arriver a des conclusions voisines.

b. Xyloporose

Cette maladie (ou Cachexie) est excessivement répandue également.
J.F.L. CHILDS et autres (op. cit.) ont observé entre 50 et 60 % d’arbres
atteints parmi les mandariniers greffés d’Egypte. Au Maroc H. CHAPOT
et J. CassiN [7] ont ncté prés de 50 % d’arbres avec symptomes mar-
qués dans la région de Marrakech. Ils estiment que le surgreffage des
arbres de mandarine Commune, variété¢ ayvant perdu tout intérét commer-
cial, par d’autres variétés intéressantes, a contribué¢ a diffuser la xylo-
porose patmi des variétés, comme la Clémentinz, qui nétaient peut-&tre
pas infectées a lorigine.

En Turquie, nous l'avons trés fréquemment rencontrée, notamment
a la Station Expérimentale d’Antalya sur introduction d’Italie (Speciale)
et surtout dans la plantation de I'Ecole d’Agriculturz de Dalaman.

En Sicile, cette maladie est aussi trés répandue.

c. Stubborn

Nous n’avons jamais observé a ce jour de fruits adultes de manda-
rinier Commun présentant la déformation en gland caractéristique. Tou-
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tefois, de nombreux autres symptdmes que nous attribuons au stubborn
[6] sont extrémement fréquents dans de nombreux pays du Bassin médi-
terranéen, notamment la courbure de la columelle (fruits « lop-sided »)
et Iinversion de coloration.

d. Autres maladies a virus

Les autres maladies a virus courantes, Tristeza, Exocortis, Impie-
tratura n’ont, semble-t-il, pas encore été découvertes sur le mandarinier
Commun mais il est probable qu’une indexation soigneuse ferait au moins
apparaitre la présence de T'Exocortis sur cette variété dans le Bassin
méditerranéen. BITTERS et PARKER [3] n’ont pu obtenir d’indication quant
a la sensibilité a la Tristeza du mandarinier Commun comme porte-greffe
avec Porange Valencia comme greffon.

Caractéristiques spécifiques

La mandarine Commune se signale par des caracteres morphologiques
qui lui sont treés spécifiques :

feuille . forme lancéolée, peu courante ;
odeur du limbe froissé sui generis, essence de zeste également.

pépin : forme sphérique avec bec, peu courante ;
polyembryonie élevée.

Cette polyembryonie élevée, qui se retrouve toutefois chez d’autres
variétés de mandarines, permet d’obtenir des semis d’une extréme régula-
rité et surtout des plants adultes reproduisant parfaitement la plante-mere.
Nous avons pu observer des dizaines d’arbres de mandarine Commune
assez 4gés et fructifiant depuis de nombreuses années: la forme et la
taille des feuilles, toutes les caractéristiques du fruit sont semblables a
celles des plants greffés. Toutefois les arbres sont notablement épineux
sans que les épines diminuent beaucoup de taille ou de nombre avec les
années et surtout ont un port complétement différent, étant extrémement
érigés, alors que les arbres greffés sont a port plus horizontal et forment
une boule : ces arbres de semis ont exactement le port érigé du manda-
rinier Wilking.

Nous n’avons jamais observé d’arbre aberrant: ce fait ajouté a la
présence extrémement faible d’embryons uniques (qui ne sont théorique-
ment pas toujours sexués) nous laisse penser qu’il serait possible que
cette variété ne produise que des embryons apogamiques.

Signalons pour étre complets, que dans les semis de mandarine Com-
mune, apparaissent souvent des plantules albinos; la proportion en est
trés variable et ce phénoméne ne semble pas d’origine génétique.
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Description de la mandarine Commune

Arbre et feuille

L’arbre est de taille moyenne, de 3,50 m a 4 m de haut. Son port
est trés nettement arrondi pour les arbres « vieux clones » mais parfai-
tement érigé et colonnaire pour les arbres de semis. Dans l¢s arbres &
port arrondi, la frondaison est assez aérée, avec trés souvent uh important
dégarnissage de I'intérieur. A maturité, lorsqu’il est chargé de fruits, 'arbre
prend un port retombant (pleureur) caractéristique.

Les branches et les rameaux sont la plupart du temps parfaitement
inermes : quelques individus présentent parfois sur les branches intérieures
quelques épines courtes et peu pointues.

Les rameaux sont trés gréles et présentent de jeunes pousses de cou-
[eur vert clair pur, sans coloration pourpre. Les feuilles sont de taille
et de forme particuliéres a la variété : elles sont de petite taille, 77 mm
de longueur et 24 mm de largeur en moyenne, pétiole compris. Les
dimensions maxima observées furent de 158 mm de longueur et 50 mm
de largeur.

Le limbe est trés caractéristique, il est de forme étroitement lancéo-
lée, fortement acuminé au sommet, nettement acuminé également vers
I'articulation avec le pétiole. Les indentations du pourtour sont peu mar-
quées.

Le pétiole est court, de 7 2 8 mm, soit 1/16 de la longueur du limbe.
Il n’est pratiquement pas ailé et marqué seulement de deux faibles marges
longitudinales. Limbe et pétiole sont articulés entre eux.

Les feuilles froissées dégagent une odeur trés spécifique, trés forte
et tres agréable, unique parmi les diverses mandarines et qui permet de
reconnaitre sans erreur cette variété: elle est due a la présence en trés
faibles proportions de méthyl-anthranilate de méthyle.

La fleur

La floraison n'est pas remontante et s’effectue principalement en méme
temps que les autres agrumes (mars-avril dans I'h#misphére nord).

Les fleurs sont courtement pédonculées et se forment en grappes
extrémement pauciflores tout le long des rameaux: trés souvent, on ne
compte qu'ure seule fleur prenant naissance a laisselle des feuilles. Ce
mode de floraison, qui n’est pas exceptionnel chez les mandarines, est trés
nettement marqué chez la mandarine Commune. Les fleurs sont glabres,
de couleur blanc pur, les boutons sont de forme sphérique, s'allongeant
légérement & I'ouverture de la fleur. Le pédoncule est court, 3 & 4 mm
en moyenne.

Le calice est de petite taille, divisé réguliérement en dents moyenne-
ment longues.

La corolle est de petite taille, 32 mm de diamétre lorsqu’elle est
étalée. Les pétales sont en nombre variable, allant de 4 a4 7. Selon les
échantillons le nombre de fleurs & 5 pétales varie de 65 a4 88 %, celle des
fleurs & 4 pétales de 3 & 12 %, celle des fleurs & 6 pétales ou plus de
9 a 23 % du total des fleurs: le nombre moyen des pétales fut de 5,18
sur 240 échantillons. Les pétales sont moyennement allongés et trapus,
les glandes & essence nombreuses et assez petites. Les fleurs sont relative-

ment peu odorantes.
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Les étamines forment de 4 &4 6 groupss, mais en fin de floraison,
clles sont fréquemment toutes séparées. Le nombre minimum observé
fut de 11, le maximum de 21, avec une moyenne de 14,74 - 16 - 16,10
et 16,14 sur 4 échantillons de 20 & 100 fleurs chacun.

La proportion de. fleurs sans pistil est nulle. Quelques trés rares
fleurs a pistil de taille, considérablement réduite ont été trouvées (1 %
des échantillons examinés). Toutefois des fleurs & pistil de taille légére-
ment inférievre & la normale ont été rencontrées dans des proportions de
42 % et 61 % des fleurs de deux échantillons.

Caracteres externes

Conleur

Surface

Forme

Dimensions

Base

Calice

Pédoncule
Apex

Navel

Aréole

Cicatrice stylaire

Caracteres internes

Ecorce
Epaisseur

Le fruit

: jaune orange, uniforme.

: un assez grand nombre de glandes sont en creux

trés net (une sur 5 ou 6), les autres forment une
légére saillie. Aspect brillant de I'écorce.

Les glandes sont assez grosses, assez nombreuses,
de couleur orange plus foncé que le reste de 1'écor-
ce.

Le fruit est parfois légérement bosselé avec des
cOtes peu distinctes montrant les quartiers.

: trés nettement aplatie aux pdles, symétrique.

: moyennes. Poids moyen d’un fruit, de 68 a 107 g,

en moyenne 85 g.
Diameétre : 34 mm ; hauteur: 26 mm.
Indice D/H: de 1,22 a 1,40, en moyenne 1,32,

: nettement tronquée, sans ccl marqué dans les fruits

normaux. La base est notablement cételée et sil-
lonnée sur toute la surface autour du calice.

: 4 la surface ou dans une légére dépression. Dimen-

sions moyennes a petites. [l est divisé réguliere-
ment : divisions moyennes, trés pointues, minces.

: moyen a petit, de 3 3 4 mm de long.

: sans mamelon, notablement déprimé, souvent tres

€n creux.

: navélisation trés fréquente, sous forme d'un petit

massif glandulaire de petite taille,

: absente. Parfois les glandes sont plus ou moins

lirégulierement disposées en un cercle interrompu
de diamétre de 13 & 15 mm.

: présente, petite, d’'un diameétre de 11/10 de mm

lorsqu'elle n’est pas déformée par la navélisation,

: mince; a la section médiane de 2,8 a 3 mm en

moyenne.
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Consistance
Adhérence

Glandes essentielles
Nombre

Forme

Essence

Couche glandulaire

Mésocarpe

Axe

Segments

Pulpe
Couleur
Texture

Jus

Pépins
Nombre
Taille et forme

Tegmen

Point de chalaze :

Cotylédons
Embryons

: assez molle.
: 1égére, parfois boursouflement notable.

: nettemeznt au-dessus de la moyenne, 62 au cm?2.

: en coupe, les glandes en creux ne sgnt pas trés

différentes de celles en relief. Toutes spnt de taille
plus ou moins grande. Les plus grandes ont de
10710 a 18/10 de mm de diamétre.

Les glandes sont généralement ellipsoidales, par-
fois légérement ovoides. Parmi les plus petites glan-
des, la forme sphérique est la plus courante. Sur-
face déprimée pour les plus grosses, légérement
convexe pour les autres.

: moyenne a abondante, odeur forte et douce, tres

caractéristique et trés agréable.

: épaisse, de 85 a 90 % de I'épaisseur totale de

I’écorce. Couleur orange clair.

IS

: mince a trés mince, couleur jaune pale a reflets

saumon. Vaisseaux bien marqués et bien séparés,
restant adhérents aux quartiers. Texture douce.

: A la section médiane, irrégulier : cavité creuse de

15 & 20 mm de diamétre. Columelle séparée en
trongons restant attachés a chaque quartier.

: nombre maximum: 13; moyen: 11.

Adhérence faible, lambeaux de 1’écorce peu nom-
breux. Septa minces a moyens, tendres. contour
dorsal convexe.

. uniforme, jaune saumoné.
. fine, tendre.

Vésicules petites, forme trés trapue.

: fruit juteux, sucré, sans acide, trés parfumé, trés

agréable.
Saveur excellente, ardme trés fin.

: beaucoup, de 8 a 32, en moyenne 18 par fruit.
: taille petite, trapue

forme sphérique avec bec court et recourbé.
L=10mm;] =7 mm;e=3535mm.

Surface lisse, couleur creme, laissant apparaitre la
trace des trés nombreux cotylédons.

. couleur cannelle,

couleur bordeaux & lie de vin clair: Munsell 5,0
R 3/6.

: couleur vert pistache.
: on note une polyembryonie assez élevée, allant

de 4,60 a 7,75 selon les origines et les années,
avec une moyenne de 5.45.
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{Photoeraphies et dessins de l'auteur)
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Légendes des illustrations

Mandarine Commune

PLANCHE

Fi1c.

PLANCHE

PLANCHE
F1G.
Fic.

PLANCHE

Fic.

FicG.

PLANCHE

FiG.

PLANCHE

I: Fic. | — Feuille de mandarine Commune.

2 — Rameau en fleurs de mandarine Commune. Remarquer la
nature pauciflore de la floraison.

II : Deux fruits sur fond centimétrique — Deux fruits de pro-
fil — Vues des extrémités pédonculaire et stylaire — Coupes
méridienne et équatoriale.

I : Fic. 1 — Pépins.
2 — Poils glandulaires de la pulpe.

3 — Un centimétre carré du flavedo montrant la densité des
glandes a essence.

IV : FiG. 1 — Boutons floraux.
2 — Diagramme floral.
3 — Deux pistils, le calice de celui de droite a ¢été coupé pour

mieux montrer 'ovaire.

V: F16. | — Psorose alvéolaire (Concave gum) sur branches
de mandariniers Commun agés de 12 ans (Rabat, Maroc).

2 — Psoroses en poches (Blind Pocket) et psorose alvéolaire
de mandariniers Commun (région de Vizzavona, Corse).

EN COULEURS : fruits vus de profil et en coupe (en haut) ; rameau
avec fruits (en bas). Photographies de I'auteur.
IMP. DRAEGER, PARIS,
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RESUME

La mandarine Commune n’est connue que du Bassin méditerranéen
ou elle est la variété commerciale de mandarine la plus cultivée dans
tous les pays sans exception. Elle est apparue en culture entre 1810 et
1820 et a servi & M. TENORE pour la description de Citrus deliciosa, mais
qui doit céder la priorité a C. reticulata BLaANCO. On lui connait une tren-
taine de synonymes, dont « Willow leaf » dans les pays de langue anglaise.

D’un parfum incomparable, sa culture est toutefois en régression, la
présence de nombreux pépins ayant Ja défaveur des consommateurs.

La mandarine Commune est excessivement sensible a la xyloporose
et présente de trés nombreux cas de psorose (psorose écailleuse et psorose
.alvéolaire). Son comportement envers la gommose a Phytophthora semble
bon.

Une description étendue de l'arbre, de la feuille, de la fleur et du
fruit est donnée ; les caractéristiques principales de cette variété sont : la
forme étroitement lancéolée de la feuille, son odeur trés spécifique lors-
qu’on la froisse, le nombre réduit d’étamines, le trés fort degré de polyem-
bryonie des pépins, la couleur vert pistache des cotylédons.
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RESUMEN

La mandarina Comun, conocida unicamente en los paises del litorai
mediterraneo, es la variedad comercial més cultivada en dichos paises.

Su cultivo se remonta a 1810 y 1820 en que M. TENORE la describid
como Citrus deliciosa, aunque luego tuvo la prioridad C. reticulata BLANCO.
Se conoce unos treinta sinénimos, entre los cuales « Willow leaf » es el
méas conocido en los paises de habla inglesa.

Tiene un perfume incomparable, sin embargo su cultivo esta en baja,
debido a la abundancia de pepitas, lo cual retrae al consumidor.

La mandarina Comin es extremadamente sensible a la xiloporosis
y también presenta numerosos casos de psorosis (psorosis escamosa y
psorosis alveolar). Parece resistir bien a la gomosis de Phytophtora.

Se da una descripcién detallada del arbol, hoja, flor y fruto. Las
principales caracteristicas de esta variedad son : la forma finamente lan-
ceolada de la hoja, su olor caracteristico cuando se la arruga, un nGmero
reducido de estambres, un alto grado de poliembrionia de la pepitas, y el
color verde claro de los cotiledones.

SUMMARY

The Common mandarin is reported only from the Mediterranean
basin, where it is the only mandarin grown to some extent in all the
countries of this area. It appeared in culture between 1810 and 1820 and
was described for the first time by M. TENORE as Citrus deliciosa, a name
now preoccupied by C. reticulata BLANCO. About thirty synonyms are
known, one of which is « Willow-leaf », used in the english speaking
countries.

Of unsurpassed flavour, its culture is, however, declining, because
of its seediness, an unfavorable character from the consumer standpoint.

The Common mandarin is highly susceptible to xyloporosis and
shows frequent cases of psorosis (scaly bark and concave gum) ; it seems
Phytophthora root-rot tolerant.

A detailed description of the tree, the leaf, the flower and the fruit
is given : the main characteristics of this variety are the narrow, lanceolate
shape of the leaf and its distinctive odor when crushed, the small number
of stamens, the high percentage of embryos in the seed and the pistachio-
green color of the cotyledons.

H.C.
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